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Sissejuhatus
Eesti maakana on aretamata poliskana, kes on aastasadade jooksul Eesti loodusoludega kohastunud.
Pean maakana sailitamist oluliseks, sest tegemist on osaga eesti kultuuriparandist, mille kadumine

jataks meid rahvana vaesemaks.

Esimest korda tundsin maakanade vastu huvi 2019. aasta suvel. 2020. aasta kevadel hakkasin ise
maakanu kasvatama. Aasta hiljem astusin pdliste loomade ja taimede siilitamisega tegeleva MTU
Maadjas liikmeks. Olen aidanud luua maakana tutvustavat kodulehte ning korraldada
kasvatajatevahelisi koosolekuid. Lisaks olen 2021. aasta 30. novembril loodud MTU Eesti Maakana

Selts Uks asutajaliikmetest.

Ulevaateartikli eesmark on maakana populariseerida — eelkdige inimeste huvi siivendada — ning

panna alus maakana tduks tunnustamisele.

Kirjeldan ja analliiisin maakana arengut muinasajast tanapdevani, puudutades muu hulgas nii
maakana valimikku, munade kaalu, munevust kui arvukust. Lisaks eritlen artiklis 20. sajandi
algupoolel Eesti linnukasvatuses toimunud muutusi, mis pdhjustasid maakana kultuurtdugudega
segunemise ja jarkjargulise taandumise. Et kasitletav teema on killaltki laiahaardeline, ei ldhtunud
ma oma tood alustades konkreetsetest uurimiskiisimustest. Materjali kogumisel ja
sistematiseerimisel kujunesid valja siiski mitmed teemad, mida erinevates allikates korduvalt
kasitleti. Nende pinnalt sdnastasin jargmised kisimused: milline on eesti maakana paritolu? Kuidas
on muutunud maakana valimik, munevus, munade kaal jt omadused 19. sajandi |Gpust 21. sajandi
algupooleni? Missuguseid kultuurtdugusid Eestisse 19. sajandi I6pus ja 20. sajandi algul imporditi
ning millistega nende seast maakana k&ige tGendolisemalt segunes? Kuidas eesti maakana teise
maailmaséja eelses Eesti vabariigis sdilitati ning kuidas teda tdnapédeval sdilitatakse? Miks eesti
maakana 20. sajandil kultuurtdugude ees taandus ning mis Eesti piirkondades ta sailida vGis?
Otsustasin vdlja selgitada ka selle, mida tahendab sdna ,tiuker”, sest seda kasutatakse monikord

tdhenduses ,,maakana“.

Seniajani pole maakana ajalugu ega tdanapaevast olukorda p&hjalikumalt uuritud. Maakana on kaude
puudutatud arheoloogilistes té6des, naiteks Vello Lougase 1981. aasta artiklis ,Kana ja muna
Baltimaade arheoloogilises materjalis“, Freydis Ehrlichi 2016. aasta bakalaureusetdds ,Kana ja teised
linnud muinasaegse Viljandi Lossimdgedes. Zooarheoloogiline uurimus” ning seitsme autori

koostddna valminud 2021. aasta artiklis In search of Estonia’s earliest chicken.

Kdige rohkem andmeid leidub maakana kohta 20. sajandi algusest. Tuginen niisiis peamiselt ajakirjale

Viikeloomakasvataja (1919-1924), kus maakanast kirjutasid Eesti tolleaegse linnukasvatuse



peamised eestvedajad. 1910ndatel ja 1920ndate algul juhtis maakana sailitamise ja aretamise
tahtsusele enim tdhelepanu pdllumajandustegelane Julius Aamisepp, kelle kirjutisi t66s kasutan.
Olulised allikad on ka Robert Poola kirjeldus ajakirjas Karjamajandus 1930. aastal ning Jaan Utno
laiahaardelisem kasitlus 1925. aasta ,Kanakasvataja kdsiraamatus”, kus autor teeb oletusi maakana
paritolu ja ajaloo kohta ning kirjeldab tema omadusi ja valimikku. Maakana nludisaegsest
sailitustoost, valimikust ja omadustest kirjutan nii enda kui teiste sailitajate kogemuste ja teadmiste

pohjal.

Olen (levaateartikli koostanud kdigi olulisemate allikate pd&hjal, mida mul Onnestus Tartu
linnaraamatukogust, Eesti Maaiilikooli raamatukogust, Tartu Ulikooli raamatukogust ja Eesti
Rahvusraamatukogust maakana kohta leida. Uksteist tdiendavad allikad vdimaldavad té6s uusi

Gldistusi ja jareldusi teha.



1. Maakana maoiste
Kodukana kuulub kanaliste (Galli) seltsi, faasanlaste (Phasianidae) sugukonda ning kanade (Gallus)

perekonda (Pung, 1966, |k 42).

Eesti maakana on pdline Eesti aladel kasvatatud kana, keda ei ole aretatud ega kultuurtdugudega

segatud. Eesti maakana on munakana tiipi. Peamine saadus, mis inimene temalt saab, on muna.

Téug on loomaliigi alamliik (Gutjahr, 2019, lk 21). Eesti maakana on ajalooliselt primitiivtoug.
Primitiivtdud kujunevad vilja ekstensiivsetes loodusldhedastes pidamisoludes; inimene on neid
aretanud vahe voi lldse mitte. (Pung, 1966, |k 284) Kdige enam kujundab neid looduslik valik ja
valiskeskkond ehk kohalik kliima (Nikitin, 1960, lk 51). Primitiivtéud on vastupidavad ja kohaliku
kliimaga kohastunud ning sarnanevad oma ulukeellastega rohkem kui kultuurtdud (Pung, 1966, Ik 22,

284).

Kodukana esivanem on bankiva kana (Gallus bankiva) (Ibid., Ik 42). Bankiva kana sulestik on sarnane
pruunide leghornide sulestikuga: kanad on tagasihoidlikult punakaspruunid, kukkedel on must rind ja
saba ning kuldpunased kaela- ja seljasuled (Nikitin, 1960, lk 10). Pruune leghorne on nimetatud
sarnaseks eesti maakanaga (Utno, 19253, |k 230-231). Seega oli eesti maakana valimik 1920ndatel
sarnane bankiva kana valimikuga. Omadustelt — hea haudeinstinkti, lennuvdime, siblimisusinuse,

elavuse poolest —on maakana sailitanud sarnasuse oma ulukeellasega ka tanapaeval.



2. Eesti maakana ajalugu

Kana kodustati esimesena arvatavasti Hiinas 5400 eKr. India, Egiptuse, Iraani ja Blitsantsi kaudu
joudis ta 500.-400. aastal eKr Euroopasse. (Tikk jt, 2011, lk 38) Mone teise teooria jargi joudis
kodukana Euroopasse juba 15. sajandil eKr (Gutjahr, 2019, lk 19). Ka kodustamisajas ja -kohas on
tegelikult kahtlusi (Ehrlich, 2016, Ik 23).

20. sajandi algul oletati, et eestlaste esivanemad pidasid kanu juba enne oma praegusele asualale
tulekut ning et eesti maakana périneb seega Aasiast toodud kanadest (Saaremaa kana. Uurimisreis
kanade juure, 1927, lk 3). Sama hiipotees esitati 1925. aastal , Kanakasvataja kasiraamatus” (Utno,
192543, lk 227). Nuldseks on selge, et kanakasvatus algas Eestis hiljemalt varakeskajal (Ehrlich, 2016,
Ik 29), toenaoliselt aga juba enne meie ajaarvamist (Ehrlich jt, 2021, lk 160, 170). Kirde-eestlastel oli
esimese aastatuhande algul kaubanduslikke sidemeid nii Kesk-Euroopa kui Musta mere darsete alade

rahvastega, kus kanakasvatus oli levinud (L6ugas, 1981, 1k 97).

Kanade péritolule voib viidata vordlev keeleteadus (Pung, 1966, lk 11). Nimetused ,kana“ ja ,kukk”
parinevad alggermaani keelest. EtiimoloogiasGnaraamatu jargi laenati ,kana“ eesti keelde
alggermaani sdnast ,xanan-“. Samativilised on vanaislandi ,hani“ (kukk), gooti ,hana“ (kukk) ja
rootsi ,hane” (kukk). Eesti keele sugulaskeeltes nimetatakse kana enamasti samamoodi sdonaga
y,kana“. (Metsmagi jt, 2013) Oletan, et eesti, islandi, soome ja rootsi maakanad olid seega sarnast

péritolu.

2.1. Eesti maakana muinasajal

Muinasajast leidub linnuluusid teiste loomaluudega vdorreldes vahe (Ehrlich, 2016, |k 29).

Arheoloogilised leiud viitavad, et Eestis hakati kanu kasvatama hiljemalt varakeskajal (Ehrlich, 2016,
Ik 23), toendoliselt juba 2.—1. sajandil eKr (Ehrlich, 2021, Ik 160, 170). Kana ammusele péritolule viitab
ka rahvaluule, nditeks Linda valjahaudumine. Kirjalikult on kanu mainitud esimest korda Lati Henriku
Liivimaa kroonikas. Kanad olid ristisddijatele mitmel korral osa sdjasaagist. Taani hindamisraamatu

(1231-1234) jargi voeti eestlastelt kanu maksu eest. (Utno, 1925a, lk 227)

Hilismuinasajal vOis kanaliha kuuluda pigem (likute toidulauale (Valk, 2003). Teisalt oli kanakasvatus

siis juba vordlemisi laialt levinud (Ehrlich jt, 2021, Ik 181).

Muinasaegsed eesti maakanad olid vaiksekasvulised, kuid tdnapdeva kadbuskasvulistest kanadest

siiski suuremad (Ehrlich, 2016, Ik 29).



Kaudseid téendeid on leitud kuke austamisest. Naiteks on noorema rauaaja aegsest (12.-13. sajandi)
Lohavere linnusest leitud pronkstraadist rongakestega tiivaluu, mida sai kaasas kanda. (Lougas, 1981,
Ik 96—97) Jaan Utno (1925a, |k 227) s6nul oli kukeaustusel eestlaste usundis oluline osa ning selle

jadanukid pusisid veel pikalt parast eestlaste ristiusustamist.

2.2. Eesti maakana keskajal
Keskajal kasvas kanade osatahtsus teiste koduloomade kdrval. Lisaks kanadele kasvatati arvukalt

kabunaid ehk kohikukkesid. (PGltsam-Jiirjo, 2013, lk 26)

Keskajal kasutati maakanu muu hulgas hauapanustena. Uheksa erinevat keskaegset kanaluudega
hauda on leitud L6una-Eestist Siksalast. Matusteks korraldatud kanatappu mainitakse ka rahvaluules.

(Valk ja Laul, 2014, Ik 90)

2.3. Eesti maakana uusajal ja 20. sajandi alguses
Uusajal algas pidamisviiside muutmise ning kultuurtdugude importimise t6ttu maakana teiste

tdugudega segunemine ja jarkjarguline hadbumine.

Tsaariajal kanakasvatuse kohta andmeid ei kogutud (Hiiop, 1927, |k 73). Siiski mainitakse maakanu
juba 19. sajandi I0pu ajakirjanduses. Tollal nimetati maakanu ka liht- v&i talukanadeks. M&nikord pole
paris selge, kas moeldi pdliseid maakanu voi llelldiselt kéiki ristandkanu ehk erinevate tdugude
omavahelisel paaritamisel saadud kanu (Tikk jt, 2011, lk 119), kelle hulk kultuurtdugude sissetoomise

tottu jarjepidevalt suurenes.

Uksikasjalisemalt kirjeldasid maakanu 1910. kuni 1930. aastate alguseni mitmed eesti

linnukasvatusspetsialistid.

Alates 1920. aastate I6pust sai kultuurtdugudest aina domineerivamaks valge leghorni kanatdug.
Valge leghorni kanad kui head aklimatiseerujad ning suurepdrased munejad (Nikitin, 1960, |k 61)
torjusid nii teised kultuurtdud, maakanad kui ka nende ristandid jark-jargult valja. Seda kiirendas riigi
toetus puhtatdulise materjali levitamisele. 1930ndate 16pus kadus haudemasinate ja -jaamade

tulekuga maakana vastu Eesti linnukasvatuses igasugune huvi.

2.3.1. Uldine olukord linnukasvatuses
Enne 20. sajandit peeti kanapidamist pollumajanduses kd&rvaliseks. Sellega tegelesid peamiselt
naised. (Aamisepp, 1925, |k 48) Kanapidamisest saadud tuluga teenisid naised lisaraha naiteks varvi,

ndelte ja ratikute ostmiseks. Uldiselt tunti kanade vastu vdhe huvi ja nende eest hoolitseti harva.



Arvu poolest peeti neid 10 ringis. (Aamisepp, 1917, |k 5-7) Seega oli kanade koht majapidamises

kdrvaline: neid kasvatati peamiselt oma pere tarbeks.

20. sajandi algul toodi Eesti kanakasvatuse tihe kitsaskohana ajakirjanduses esile liigset veresugulust,
mille tottu vdahenes kanade elujéud. Sellele pdorasid tdhelepanu naiteks Julius Aamisepp (1917, Ik 54)
ning Jaan Utno (192543, lk 231). Ka pidamistingimusi peeti kehvaks. Eraldi eluruume kanadel enamasti
ei olnud (Aamisepp, 1921b, Ik 2). Linnud magasid maja rdasta all voi teiste loomadega laudas
(Aamisepp, 1917, Ik 6), mdnikord ka rehetubades v6i koos inimestega, linnades ja alevikes niisketes
keldrites vGi kuurides (Aamisepp, 1921b, |k 2). Teisalt soovitas Eesti linnukasvatuse peamisi
eestvedajaid Julius Aamisepp (1917, Ik 56) kanu talvel soojas mitte hoida, sest see nGrgestavat neid
kiilma ja haiguste vastu. See-eest 1925. aastaks muutus Aamisepa (lk 49) seisukoht: kanamajades

,peab olema kuiwus, walgus ja soojus talwel”.

,Eesti pbllumehe kanakasvatuses” kutsus Aamisepp (1917, lk 58) Ules sugulindudele rohkem
vabadust lubama, sest kinnised ruumid parssivat jarglaste elujdudu. Vabalt ringi uitavad kanad
tekitasid aga kahju (Aamisepp, 1925, |k 48-49) peenardele ja viljasaagile (Hiiop, 1927, lk 75).
Aamisepp (1925, |k 49) pidas silmas kanadele eraldi jooksuaedikute ehitamist. Sellisel juhul ei oleks

kanad enam peenardes siblinud, kuid neil oleks sailinud tervislik uiteruum (Hiiop, 1927, |k 75).

Suvel toitusid kanad peamiselt ise. Talvel anti neile rohkem teri, keedetud kartuleid, jahu ja muid
jatteid. (Aamisepp, 1921b, Ik 3) S66tmisega tegeles perenaine, kuid enamasti oli see juhuslik ja
korrapéaratu (Aamisepp, 1917, lk 6). Paremini olid kanad toidetud augustist oktoobrini, viljakoristuse
ja -peksu ajal. Sel perioodil suurenes ka munatoodang. Noori kanapoegi toideti peamiselt
odratangudega; tanu vabapidamisele muretsesid linnud vajalikke toitaineid ise. Kunstlikult kanu ja
kukkesid ei paaritatud ning suvel ega slgisel haudumist ei takistatud. Pesasid kanadele ei tehtud.
Lisaks hoiti karjas vanu ja kehvasti munevaid kanu. (Aamisepp, 1921b, Ik 3) Seega peeti kanu
1920ndatel Usna looduslahedastes oludes, mis olid tegelikult maakanale kui vastupidavale

primitiivtdule soodsad.

Ka 1920ndate I6pu poole hoiti kanu tihti endiselt koos veiste voi hobustega, monikord lakas. Vois
siiski tdheldada pisikesi elutingimuste paranemismarke. (Hiiop, 1927, lk 75) Kanadele ehitati kas
eraldi ruume voi viidi nad tiihjaks jadanud hoonetesse elama. Endisaegset vaba ringiuitamist hakati

tasapisi piirama, suuremates kanakasvandustes rajati uiteaedu. (Hiiop, 1929, |k 201)

1930ndatel paranesid kanade pidamistingimused veelgi. Monikord paigutati nad elama
katusealustesse ruumidesse. Valdavalt oli kanalate seisukord siiski kehv. Probleeme tekitas ka suur
maardunud munade osakaal. Talvise munevuse suurendamiseks hakati kasutama kunstlikku

valgustust. (Hiiop, 1936, Ik 169)



Veel 1930ndate |6pul olid pidamistingimused Ule Eesti darmiselt ebavérdsed. Paiguti ehitati hoogsasti
uusi kanalaid, paiguti peeti aga kanu vanaviisi edasi. (Priks, 1939, |k 56) Paranevate
pidamistingimustega oli maakanal raske kohaneda, sest ta oli aastasadade jooksul harjunud marksa

keerulisemates oludes hakkama saama. Paranevad tingimused andsid eelise kultuurtdugudele.

Iseseisva Eesti ajal tegeles linnukasvatuse olukorra parandamisega 1919. aastal asutatud Eesti Sulg- ja
Viikeloomakasvatuse Edendamise Selts, mis nimetati 1924. aastal Umber Eesti Linnukasvatajate
Seltsiks (Muuga, 1991, |k 28). 1920ndatel tdusis oluliselt kanakasvatuse kui pdllumajanduse
korvalharu tahtsus (Aamisepp, 1925, |k 48). 1919. aastast 1935. aastani suurenes Eestis kanade arv
kuus korda. Parast llemaailmset majanduskriisi taastus kanakasvatus kiiresti ning 1935. aastal
eksporditi rekordilised 48 miljonit muna, mis moodustasid kogutoodangust veidi alla poole.
1930ndatel tdusis paremates kanakasvandustes kanade keskmine munatoodang lle 150. (Hiiop,
1936, Ik 164—166) Seega arenes kanakasvatus iseseisvusaastail kiiresti, hoolimata kanade munevuse
vOrdlemisi vaikesest kasvust. Kui 1920. aastal munes keskmine Eestis kasvatatav kana 84, siis 1940.
aastal 109 muna aastas. Suurenes pigem kanade arv. (Kerm, 1924; Muuga, 1991, |k 30)
Haudeaparaatide ja haudejaamade levikuga vdahenes aga loomuliku hautamise tahtsus. Aina rohkem
hautati kunstlikult (Feldmann, 1924, Ik 1). 1942. aastal moodustasid kunstlikult hautatud tibud kd&igist
tibudest juba ihe kolmandiku (Paglant jt, 1942, |k 74). Seega vdhenes kanakasvatuses maakana lihe

pohilise omaduse, tugeva emainstinkti olulisus.

2.3.2. Kultuurtdugudega segunemine

TGuaretus arenes hoogsalt 18. sajandi alguses Prantsusmaal ja Inglismaal (Gutjahr, 2019, lk 19). Eesti
mdisnikud hakkasid linnukasvatuse arendamise vastu suuremat huvi tundma 19. sajandil. Nad
importisid erinevat tdugu kanu, kes levisid ajapikku mdisatest taludesse. (Muuga, 1991, lk 27) Juba
1896. aastal kutsuti tles maakanade parandamisele. Maakanade aretamise kui raske ja aegandudva
t00 asemel soovitati siiski pigem hankida vilismaiseid kanatSuge. (Jaanus, |k 118; Kampmaa, lk 25)
20. sajandi algul tdid mdisnikud sisse naiteks itaalia, valge ja musta minorka, plimutroki, orpingtoni,
dorkingi, andaluusia, faverolli, kotsini ja braama téugu kanu (Kampmaa, 1896, Ik 27-29; Tikk jt, 2007,
Ik 87).

1900ndate keskpaigas olid Eestis levinud valge minorka, itaalia ja langSani kanatdud. Lisaks kasvatati
sinijalgseid ramelslohereid ning uaiendoti ja krevkoori tdugu kanu. (Lorenzsonn, 1905, Ik 31) Itaalia ja
leghorni kanad oli 1910ndateks Eestis laialt levinud (Aamisepp, 1917, |k 30). Itaalia kanad oli parit
Euroopast, leghornid olid Ameerikas parandatud itaalia kanad (Aamisepp, 1915, |k 7). Parema

arusaadavuse huvides nimetan artiklis edaspidi itaalia kanu leghornideks. Leghornid levisid Eestisse



peamiselt Rootsi ja Saksamaa kaudu (Aamisepp, 1927, Ik 8), poldplivarvilised leghornid Saksamaa ja

Taani kaudu (Tikk jt, 2011, Ik 54).

1910ndatel soovitati maakana segada ka krevkoori, hamburgi, plimutroki, dorkingi véi hudaani tdugu

kanadega (Kodulinnud ..., 1913, |k 3).

1920ndateks olid Aamisepa (1921b, lk 2) hinnangul 95-97% Eesti kanakarjadest segaverelised.
Kergematiilibilisemad olid umbkaudu kolm neljandikku, raskemattibilisemad neljandik peetavatest
kanadest. Levinuimad olid leghorni kanad ning nende ristandid. Leidus ka orpingtoni, uaiendoti,
roodailendi, minorka, andaluusia, faverolli, hudaani ja malini tdugu kanu (Maasik, lk 131). 1920.
aasta Uleriigilisel sulg- ja vaikeloomapidajate kongressil véeti vastu resolutsioon, millega soovitati
Eestis pidada leghorni, minorka, faverolli, langsani, orpingtoni, plimutroki ja uaiendoti tdugu kanu (1-
ne Uleriigiline ..., 1920, lk 166). Puhas maakana oli sdilinud veel vaid saartel ja eraldatud paikades

(Aamisepp, 1921b, Ik 2).

Koige rohkem vaikeseid mune koguti 1920ndate algul mulgiks Petseri maakonnast (Kerm, 1922, lk
21). Et eesti maakana munes kultuurtdugudest vaiksemakaalulisi mune, siis on see kaudne téend

maakana sdilimisest Petserimaal 1920. aastatel.

1920ndatel soovitati maakana segada eelkdige minorka véi leghorni tdugu kanadega (Aamisepp,
1921a, lk 80; Aamisepp, 1925, |k 49-50; Kerm, 1922, lk 21; Utno, 1925a, |k 230), aga ka
plimutrokkidega (Neumann, 1926, Ik 9, 11). 1920ndate keskpaigaks oli maakana Louna-Eestis rohkem
segunenud minorkadega, mujal leghorni touga. Tihti oli maakanu ristatud ka plimutrokkide,
uaiendottide, orpingtonide, roodailendite ja braamadega. Siiski polnud puhas eesti maakana veel
kadunud: teda leiduvat veel raudteedest kaugetes paikades ning saartel. (Utno, 1925a, |k 228) Anti ka
optimistlikumaid hinnanguid. Naiteks Hiiop on 1927. aastal (lk 75) kirjutanud, et ,paljudesse
kohtadesse on jarele jaanud veel eesti maakana“, ehkki ligikaudu 90% peetavatest kanadest olid
tema enda sonul segaverelised. 1929. aastal arvas Hiiop (lk 200), et Eestis kasvatatavatest kanadest
olid umbkaudu % puhast tdugu ning % segaverelised. Puhas maakana moodustas tol ajal juba kiillap
tdiesti marginaalse osa. Vorreldes Aamisepa 1921. aasta hinnanguga oli selgelt suurenenud puhaste
kultuurtdugu kanade osakaal. Puhtatdulistest levinuimad olid 1920ndate |8pus valge leghorn,
poldpidvarviline leghorn, minorka, hall plimutrokk, roodailend, orpington, uaiendott, faveroll,
Jaapani kaabuskana, braama, Tirgi paljaskaelne, barnevelder ja erinevad Prantsuse lihakanatdud,

kokku leidus tduge umbes 30 (Hiiop, 1927, Ik 75; Hiiop, 1929, Ik 200-202; Utno, 1926, |k 34).

Linnukasvatajate selts importis 1925. aastal Rootsist nii valge leghorni (91 kukke ja 625 kana),
poldpidvarvi leghorni (26 kukke ja 132 kana) kui ka plimutroki tdugu kanu (64 kukke ja 224 kana)
(Hiiop, 1927, |k 79). Selleks voeti riiklikku laenu (/bid., Ik 75). Imporditud lindudest loodi 81
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téulinnupunkti, millest jai 1929. aastaks alles 20 (Hiiop, 1927, Ik 79; Hiiop, 1929, lk 202). Haudemune
mitsid need kokku pisut alla 3000. TGulinnupunktide siisteem kukkus seega labi. (Hiiop, 1929, Ik
202)

Sugulavasid ehk paremaid tukanakasvandusi koondava siisteemi rajas linnukasvatajate selts 1927.
aasta slgisel, kui selgusid kanakasvatajatevahelise voistluse tulemused (Aamisepp, 1927, lk 42).
Voistlus kuulutati valja 1926. aasta novembris. Parimad kanakasvandused said sugulava, teised

paljunduspunkti tiitli. (Muuga, 1991, Ik 29) Algas kultuurtdugude suur pealetung.

1930ndatel hakati lisaks sugulavadele jalle tdulinnupunkte asutama ning muul moel téumaterjali
levitama. 1929. aastal viis Eesti Linnukasvatajate Selts lle saja tdukuke kanakasvatuse poolest
mahajddanumatesse piirkondadesse, eeskatt Petserimaale, kuhu rajati 1930. aastal ka tdulinnupunkte.
Toulinde jagati tasuta voi 50% juurdemaksuga tanu pollutdoministeeriumi toetusele. Sugulavasid
polnud lisaks Petserimaale veel ainult Lddnemaal. Toulinde nduti aasta-aastalt aina enam ning 1935.
aastal ei suutnud sugulavad enam kaoiki tellimusi tdita. 1930. kuni 1935. aastani midsid sugulavad
47 655 haudemuna, 6423 pdevast poega ning 2258 téulindu (kanu, hanesid, parte ja kalkuneid), kuid
markimisvaarne osa kasvandustest seltsile andmeid ei edastanud. Tegelikud mutginaitajad olid seega

suuremad. (Hiiop, 1936, |k 166—168) Puhtatdulise kuke soetamine oli odav (Pagland, 1934, |k 16).

1930ndate I6pus jatkus odava téumaterjali levitamine. Eesti Munaeksport, mis asutati 1937. aastal
ning millel oli kanamunade ekspordi ainudigus (Paglant jt, 1942, |k 104), jagas sugukukkesid vdikese
tasu eest vOi tasuta. Lisaks miis Eesti Munaeksport haudeaparaate. (Kuusental, 1938a, lk 51-52)
Haudemunade soetamiseks anti iga muna kohta riiklikku abiraha (Kuusental, 1937b, |k 148;
Kuusental, 1939, Ik 196). Haudemune sai ldhimasse raudteejaama vdi bussipeatusesse tellida, kuhu

need méne pdevaga kohale toimetati (Kuusental, 19373, lk 23).

Toukukkede ja -kanade muiki vdi laialijagamist toetas lisaks riigile ja Eesti Munaekspordile ka Eesti
Linnukasvatajate Selts (Kuusental, 1937b, Ik 148; Kuusental, 1938b, Ik 140; Kuusental, 1939, Ik 196).
Eesti Linnukasvatajate Selts sai toetusi nii Pollutédkojalt kui Eesti Munaekspordilt. Alates 1934.
aastast levitas selts tdnu abirahadele ligikaudu 125 000 t6ukanade haudemuna, 50 000 p&evast tibu,
4500 noorkana ja 5200 kukke. (Priks, 1939, |k 55) Populaarsust kogus paevaste tibude ostmine, sest
vdhenes haudekihuga kanade (sh maakanade) osakaal majapidamistes (Kuusental, 1937a, lk 23).
1937. aastal toetati esimest korda abirahaga pdevaste tibude soetamist, mille tagajarjel tdusis
ostusoovide arv hippeliselt: tibusid mutdi tGle kahe korra rohkem kui eelneval aastal (Kuusental,

1938b, Ik 140).

Peale sugulavade tegutses teisigi puhtatduliste kanade kasvandusi, kust miiidi naditeks 1937. aastal

hinnanguliselt moni tuhat haudemuna. Lisaks rajati 1937. aastal lle Eesti munaihisuste siisteem.
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(Paglant jt, 1942, |k 104) Munaihisuste Ulesannete hulka kuulus muu hulgas ,vaartuslikkude
téulindude muretsemine” (/bid., Ik 106). 1937. aastal hakati ka mune kaalu ja kvaliteedi alusel kokku
ostma. Raskemate munade eest sai rohkem raha. (Linnusaaduste ..., 1937) Eesti Linnukasvatajate
Selts kirjutas 1937. aastal, et eksportmuna vdiks tile 50 grammi raske olla. Vaikseid mune andvad
kanad soovitati valja praakida (/bid.). Nonda julgustati kasvatama aretatud kanu, kes munesid

suuremaid mune.

1936. aastal asutati Petseri-, Viru-, Lddne- ja Saaremaale kokku 60 téulinnupunkti (Kuusental, 1937b,
Ik 148), 1937. aastal 36 (Kuusental, 1938b, lk 141), 1938. aastal 67 (Kuusental, 1939, lk 196) ja 1939.
aastal Hiiu-, Lddne-, Saare- ja Petserimaal kokku 39 (Muuga, 1991, |k 29). Igasse asutatud
toulinnupunkti viidi 4 tdukana ja 1 tdukukk. Téulinnupunktide pidajad olid kohustatud neid vahemalt
2 aastat kasvatama ning nende haudemune ja kooruvaid noori kukkesid imbruskonnas laiali jagama.

(Kuusental, 1939, Ik 196; P&lluté6koja aastaraamat 1936/37, lk 148)

Eesti maakana segunemist kultuurtdugudega ning kadumist p&hjustas 1920ndatel ja 1930ndatel
niisiis suuresti Eesti Linnukasvatajate Seltsi, Eesti Munaekspordi ja Eesti riigi toetus puhtatduliste

kanade levitamisele koigisse Eesti piirkondadesse.

1930ndatel oli valdav osa Eestis kasvatatavatest kanadest puhast voi segatud leghorni tdugu, kuid
kasvatati veel ka roodailendeid, plimutrokke, faverolle ja barneveldereid (Kuusental, 1936; Kuusental,
19373, lk 116; Pagland, 1934, Ik 15-16, 43—44). Minorkad hakkasid kaduma (Kuusental, 19373, lk 18).
Vahenes pruunide leghornide ja suurenes valgete leghornide osatdhtsus (Eesti Linnukasvatajate Selts,

1938; Kuusental, 1936).

Et leghorni tdugu kanad olid kehvad haudujad, siis kasutati loomulike haudujatena raskemaid
segakanu (Kuusental, 1937a, Ik 116), kellest osa olid kahtlemata maakanad v&i nende segud.
Jarelikult oli 1930ndate I6pul maakanadel veel majapidamistes selge otstarve. 1940ndate algul
suurenes haudeaparaatide tahtsus; tegutsema asusid Eesti Munaekspordi haudejaamad, mis jagasid

hulgaliselt pdevaseid tibusid (Paglant jt, [k 50-51; P&llutéddirektoorium, 1942).

Lisaks sugulavadele ja paljunduspunktidele sai 1940ndate algul tdumaterjali muretseda kohalikelt
toukanakasvatajatelt (Pollutéodirektoorium, 1942). Sugulavades ja paljunduspunktides leidus
endiselt kdige rohkem valge leghorni tdugu. Valget leghorni kasvatavaid sugulavu oli 1942. aastal
kdige rohkem Tartumaal (12), Harjumaal (9), Viljandimaal (8), Virumaal (7) ja Jarvamaal (7). Kokku
kasvatati leghorne 52 ning roodailende 6 sugulavas ja paljunduspunktis. Kdige vahem tunnustatud
téulinnukasvandusi leidus Saaremaal (1), Vérumaal (2), Valgamaal (2), Lddnemaal (3) ja Pdrnumaal

(3). (Paglant jt, 1942, lk 142) Oletan, et nendes maakondades oli eesti maakana kultuurtdugudega
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segunemise ja kadumise vOimalus koige vaiksem, hoolimata neisse asutatud vaiksematest

téulinnupunktidest.

2.3.3. Sailitust6o6

Esimesena kirjeldas maakana tapsemini Julius Aamisepp 1910. aastatel. Aamisepp hakkas maakana
sailitamise ja aretamisega tegelema juba enne esimese maailmasdja algust, kuid pidi sGja tottu t66
pooleli jatma (Aamisepp, 1917, Ik 37). Aamisepp palus maakanadest teada anda ning kutsus (les
puhast maakana sailitama ja aretama (/bid., |k 37, 183). 1920ndate algul sailitas Aamisepp maakanu
J6geva moisas (Kasvatajate aadressid, 1923). 1920. aastal osales Aamisepp vdistlusvaliselt 1
maatougu kuke ja 3 kanaga Tallinna Eesti PGllumeeste naitusel (Sulg- ja waikeloomade ..., 1920, Ik

140).

1920. aastal korraldati 1. sulg- ja vaikeloomapidajate kongress Tallinnas. Eesti Sulg- ja
Vaikeloomakasvatuse Edendamise Seltsi Tartu osakonna esindaja doktor Grinwald kutsus seal (les
maatdugude kasvatamisele ja aretamisele. Griinwald toonitas, et kultuurtdugudel on raskusi vodras
kliimas kohanemisega. (1-ne Uleriigiline ..., 1920, Ik 163) Maatougu lindude ja vidikeloomade pidamist
toetas kongressil ka Aamisepp (/bid., |k 164). Kongress vottis vastu resolutsiooni, mille jargi tuli
toetada ja soovitada eelkGige Eesti tdugu linde ja vaikeloomi, aga alles siis, kui nende tootlikkus

piisavalt kdrgeks tGstetakse. Niisiis koostati ka nimekiri sobivatest kultuurtdugudest. (/bid., Ik 165)

1920. aastal kaidi ajakirjas Vaikeloomakasvataja valja mé&te eesti maakana tduks aretamisest (Kull, 1k
121). Olgugi et puhasaretust ehk maakanade omavahelist paaritamist (Pung, 1966 lk 339) peeti
aegandudvaks ja vaevaliseks, siis ei valistatud seda. Lihtsam oli siiski kultuurtdugudega segamise abil
maakana omadusi parandada. (Kull, 1920 lk 123) Puhasaretust pooldas Jaan Utno (1925a, |k 231).
Maakanale on 1920ndatel silmatorkavalt poolehoidu avaldanud ka Neumann Vadikeloomakasvatajas.
Neumanni (1923a, |k 20) arvates pidi eesti maakana eestlasele vélismaa téugudest ldhem ja tdhtsam
olema. 1924. aasta kevadel raagiti linnukasvatajate seltsi korraldatud kursusel eesti maakanast kui
Uhest olulisemast kanatdust (Seltsi elust, 1924, Ik 7). Maakanadest paluti mitmetes véljaannetes Eesti
Linnukasvatajate Seltsile teada anda, naiteks ,Kanakasvataja kadsiraamatus” 1925. aastal (Utno,

19253, Ik 231).

Eesti Linnukasvatajate Selts alustas maakana sailitustodga ametlikult 1925. aastal (Poola, 1930, Ik 61).
Eesmark oli maakanasid aretada (Pill ja Hiinerson, 1927, lk 114). Naiteks 1927. aastal saadi maakana
uurimiseks Pdllumajanduse Peavalitsuselt 300 krooni toetust, millest kulutati dra 102 krooni ja 81

senti (Eesti Linnukasvatajate Seltsi 1927/28 a. rahaline aruanne, 1928).
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1920ndate I6pus jatkati maakana uurimist ning asutati kaks maakana sadilitamisega tegelevat
sugulava. Uks sugulava, millega tegeles linnukasvatajate seltsi instruktor Robert Poola, rajati
Tartumaale ning teine Harjumaale Purila karjatalitajate kooli juurde (Hiiop, 1929, |k 200). Robert
Poola sugulavasse osteti 1928. aastal Saaremaalt 8 maakana. Lisaks uuris Poola maakana Peipsi-

|dhedastes taludes. (/bid., Ik 201)

2.3.4. Vdlimik

Maakana oli munejatidbiline vdikese ja saleda kehaga kana. Tema kondid olid peened, lihased
tugevad, rind sligav ja lai, selg pikk ja sirge, pea vdike. Keha laienes tahapoole. (Aamisepp, 1917, lk
36; Utno, 1925a, |k 228-229) Ta lihthari oli madal ja punane (Utno, 1925a, lk 228-229), mis seisis
kukel alati pustiselt, aga kanal monikord longus asendis (Aamisepp, 1917, Ik 35). Maakana korvalapid
olid punakasvalged (Utno, 1925a, |k 228-229) voi sinakasvalged (K., 1925, |k 8). Maakana jalad olid
tumedakarvalised, sinakad (/bid., lk 8), sarvevarvi valkjad (Aamisepp, 1917, lk 35) vGi valged, Gigeks
peeti savikarva sinist (Utno, 1925a, lk 229). Ta kaelasuled olid tlejadnud kehasulgedest heledamad,
valkjalt kuldsed voi hobedased (/bid., Ik 229). HGbedased kaelasuled olid Glekarva kollaka laikega,
nende peal olid mustad jooned ja tapid (Aamisepp, 1917, lk 36). Kehasuled olid kollakashallid (Utno,
19253, lk 229), eespool ,hallikirju korraliste joontega“, tagapool tumedamad (Aamisepp, 1917, |k 36;
K., 1925, lk 8). Kehasuled voisid olla ka musta- ja hallikirjud ning joonelised, vdhem leidus
pohivarvuselt musti ja valgeid maakanu (Aamisepp, 1917, lk 36). Saba oli ,,suur ja lai, kuke m6&ksuled
.. pikad ja suured”. Eesti maakana tiivasuled olid enamasti valkjalt hGbedased. (Aamisepp, 1917, |k
36) Utno (1925a, lk 229-231) meelest oli maakana Uhtlase véarviga ning sarnanes valimikult
poldpidvarvi leghorni kanadega. Tumedamad kehasuled olid tihti teiste tGugudega segunemise

tunnismargiks. Kulli (1920, lk 122) hinnangul polnud maakana sulestikuvarv (ile Eesti (ihtlane.

Et maakana véalimiku osa oli 20. sajandi alguse kirjelduste jargi tihti ka tutt (Aamisepp, 1917, Ik 35; K.,
1925, Ik 8), siis Uks voimalikest seletustest on maakana segunemine krevkooriga, kellel oli samuti tutt
kuklas. Neid soovitati maakanaga segada nditeks 1913. aastal (Kodulinnud ..., Ik 3). Teisalt on
ebatbendoline, et maakana oleks krevkdoriga niivord laialdaselt segunenud, et see oleks tutist (ihe

maakana pohitunnuse kujundanud.

Ladne-Euroopas oli aretatud poola tanukana 16. sajandil (Tikk jt, 2011, Ik 64). 17. sajandil on tutiga
kana maalinud Melchior de Hondecoeter oma taieses ,Kotkad kanu riindamas” (1673). Eestis on
tutiga kana kujutatud Friedrich Reinhold Kreutzwaldi teose ,Reinowadder rebbane” 1850. aasta
vdljaande esikaanel (Metste, i.a.). Sel ajal ei olnud kultuurtdugude laialdane import Eestisse veel

alanud. Niisiis kujutas illustreerija pildil tdendoliselt eesti maakana. Oletan, et hiljemalt 19. sajandi
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keskpaigaks oli osa maakanu tutiga. Tutti esineb ka islandi (lcelandic Chicken, 2020) ja rootsi

maakanadel (About Flowerhens, 2022).

2.3.5. Omadused

Munema hakkas maakana pigem varakult, 5-6-kuuselt (Aamisepp, 1917, |k 36; Aamisepp, 1919, lk
18; Natukene ..., 1903, |k 1; Utno, 1925a, |k 229). Veel 1910ndatel ei erinenud maakanade munevus
(vt tabel 1) markimisvaarselt koigi Eestis kasvatatavate kanade keskmisest munevusest, mis oli
Aamisepa (1917, Ik 12) hinnangul 60-70 muna aastas. Siiski pole kahtlust, et maakanad munesid

aretatud kultuurkanadest vihem.

1927. aastal munes keskmine kana juba 80-100 muna aastas (Linnukasvatuse probleem Eestis). Ehkki
20. sajandi algul ndis maakanade munevus pigem tdusvat (vt tabel 1), siis mitte piisavalt, et
konkureerida kultuurtdugudega. Maakana munevus oli 50-150 muna aastas, enamasti alla 100 muna

aastas.

Salme Ungerson-Kissa (1923, lk 19) vaitis, et eesti maakana on tuntud kui hea talvine muneja, kelle
munade suurust ja arvu tuleks siiski parandada. Heaks talviseks munejaks on teda pidanud ka K. Kull
(1920, Ik 123). Aamisepa (1917, |k 36) s6nul maakana talvel ei munenud. Maakanade munad olid
valge koorega (/bid., lk 36) vGi kollakad (Saaremaa kana. Uurimisreis kanade juure, 1927, |k 3).
Maakana munade kaal (vt tabel 1) oli 1920ndate alguses Eesti keskmisest, 52 grammist (Aamisepp,

1921a, Ik 80) pisut vaiksem. Maakana munad kaalusid umbkaudu 50 grammi.

Tabel 1. Eesti maakana munevus ja munade kaal 19. sajandi IGpus ja 20. sajandi alguses

Ajaleht/ajakiri/raamat Aasta Munade arv Munade kaal ja/voi
suurus

Kanade pidamine sissetulekute | 1896 70-75 muna/a Vaikesed

suurenduseks (Kampmann, Ik

29)

Pollumees: pdllu- ja aiatoo, | 1903 460 muna 3 aasta|50g

karjakasvatuse ja piimatalituse, peale ehk ligikaudu

metsaasjanduse ja mesilaste 153 muna/a

pidamise ajakiri (Suured ja
waéikesed munad, |k 843—-844)

Uus Aeg (Natukene mdistlikust | 1903 Kehva s66tmise korral | 3 loodi ehk 38,4 g
kanade kasvatamisest, Ik 1-2) 60-80 muna/a, hea

s60tmise korral Gle

120 muna/a
Kodulind: kuukiri kodulindude 1906 80 muna/a 8-9 tiukki naela kohta
pidamise ja kasvatamise Ule ehk 50-57 g

(Linnukasvatus, kui majanduse
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abiharu, lk 6)

Eesti p6llumehe kanakasvatus 1917 - 50g
(Aamisepp, lk 36)

Viaikeloomakasvataja (Kull, 1k 1920 Suur Vaike

123)

Viikeloomakasvataja (Kerm, lk 1922 Vaike 48-50¢g
21)

Vaikeloomakasvataja (Maasik, 1922 50-75 muna/a -

Ik 44)

Kanakasvataja kdsiraamat 1925 - 50 grammi

(Utno, 19254, Ik 229)

Laupaev: nadala pildileht (Utno, | 1925 120-150 muna/a -
1925b, Ik 719)

Taluperenaine: rahvalik | 1927 60-100 muna/a -
kutseajakiri (Ungerson-Kissa, |k

20)

Laane Elu: Lddnemaa | 1928 Muneb 15 muna ja 50¢g
haadlekandja (Kanakaswatuse laheb hauduma

edendamiseks . . .)

Karjamajandus (Poola, Ik 62—63) | 1930 Uks maakana munes 50g

aasta jooksul 123

muna
Kaja (Sugukuke saab wahetuse | 1932 80-100 muna/a Munad langevad
teel) vahese kaalu tottu

siseturgu

Taluperenaine: kodumajanduse | 1932 kuni 100 muna/a -
ja kodukultuuri ajakiri

(Kuusental, lk 248)

Maakana oli elav, drgas ja kartlik. Ta oli usin toiduotsija ja siblija, aga tema peamine eelis
kultuurtdugude ees oli tema vastupidavus haigustele ja kilmale. (Aamisepp, 1917, k 36; Kull, 1920, Ik
121; Neumann, 1923b; Utno, 1925a, Ik 229) Leidus ka teistsuguseid arvamusi. Liina Kuusentali (1936,
Ik 14) meelest polnud segaverelised kanad, kelle all ta vahemasti osaliselt pidas kindlasti silmas

maakanu ja nende ristandeid, puhtatdulistest kanadest vastupidavamad.
Maatdugu kukkede viljastamisvoime oli hea, viljastamata mune leidus harva (Utno, 19253, lk 229).

Maakana oli hoolas hauduja ja ema, kes mune puruks ega tibusid vigaseks ei tallunud ning kes kaitses

ja toitis oma jareltulijaid (Aamisepp, 1917, lk 36, 65; Kull, 1920, |k 123). Maakanale sobis
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haudumiseks anda 10-12 keskmise suurusega muna (Aamisepp, 1917, lk 66). Oma pesad peitsid

maakanad hoolikalt dra. VooOrasse pessa ei armastanud nad muneda. (Kull, 1920, Ik 123)

19. sajandi I8pus hinnati maakana kaalu 3-5 naela ehk ligikaudu 1,4-2,3 kilogrammi peale (Jaanus,
1896, lk 118; Kampmann, 1896, |k 29). Kehakaal k&ikus siiski piirkonniti (Kull, 1920, lk 122).

Maakanalt sai liha vahe, kuid see oli vdidetavalt maitsev (Aamisepp, 1917, |k 36).

Soome maakana munevus oli eesti maakanaga sarnane, 60—80 muna, heade pidamistingimuste
korral rohkem. Munad kaalusid sarnaselt eesti maakana omadega 45-55 grammi. Ka muude
omaduste poolest sarnanes soome maakana eesti maakanaga: ta oli osav toiduotsija, hoolas ema

ning kannatas hasti kiillma. (Kivi ja Hanninen, 1925, lk 21)

2.4. Eesti maakana parast teist maailmasoda

Noukogude ajal jatkus maakana hdadbumine ja segunemine teiste tdugudega. Kolhoosid rajasid
hulgaliselt linnufarme (Nurmsalu, 1949, lk 3). Aina rohkem kasutati kunstlikku hautamist.
Tahtsaimaks touks kujunes leghorni toug. (/bid., Ik 7-8) Lisaks leghornidele soovitati kasvatada ka

roodailendeid (Hiiop, 1946, |k 43).

1950ndatel taiustati olemasolevaid haudejaamu ning rajati uusi. Et haudejaamade vdimsus suurenes,
siis vdhenes nende (ldarv. Tootmine muutus tdostuslikuks, munade arv suurenes jarsult. (Tikk jt,
2007, Ik 88) Linnukasvatuse ja selle arendamisega tegelesid riiklikud ettevétted: kolhoosid, sovhoosid
ja linnuvabrikud (/bid., Ik 89). Oletan, et sellistes tingimustes vOis maakana kultuurtéugudega
segunenult eramajapidamistes sailida. 1939. aastal slindinud ja Otepaa lahistel lles kasvanud Laine
(2022) s6nul oli tema nooruses tdukanu vdahem. Peeti kill leghorne ja punakaspruune kanu —
téendoliselt roodailendeid —, kuid leidus ka musta vG&i kirju sulestikuga segaverelisi, kes olid head

haudujad.

Kergesti rasvuvate roodailendite populaarsus vdhenes ning tdusis njuuhdmpsirite osakaal (Kruus,
1964, Ik 203; Lind jt, 1993, Ik 108). Lisaks njuuhampsiritele kasvatati ja aretati Eestis australorpe (Lind
jt, 1993, lk 108). Njuuhdampsirid ja australorbid olid 20. sajandil Eestis kdige rohkem levinud liha-
munakanatdud (Tikk jt, 2011, lk 57). 1960ndate algul toodi Eestisse 8000 heleda sasseksi tibu, kes
paigutati Raplas asuvasse linnukasvatuse sovhoosi, kust neid edasi levitati (Kruus jt, 1964, |k 204).

Sasseksite laialdasem edasilevitamine siiski ebadnnestus (Tikk jt, 2011, Ik 57).

Jark-jargult vahenes puhtatduliste kanade osatdhtsus ning suurenes hibriidlindude olulisus.

Probleemiks sai vanade tugude genofondi sailitamine. (Lind jt, 1980, |k 12)
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Parast iseseisvumist |I0petas suur osa talunikest ja eramajapidamistest kanamunade milmise, sest
see ei tasunud vabaturu konkurentsi tGttu enam &ra. Kanapidamist jatkati oma talu vajaduste

rahuldamiseks. (Tikk jt, 2011, Ik 89)

18



3. Eesti maakana tanapaeval
Eesti linnukasvatusteadlase Matti Piirsalu (1997, |k 10) vaitel tdnapdeval enam eesti maakana ei
leidu. Puhta maakana sailimine naib tdepoolest ebatdendoline, arvestades maakana vaga vaikest

arvukust juba 1910ndatel ja 1920ndatel. Segunenult v6is maakana siiski 21. sajandini sailida.

Voimalikke maakanu on leitud peamiselt Lddnemaalt (L6o ja Vormsi-Keedika populatsioonid) ning
Louna-Eestist (Liivi populatsioon). Populatsioon on ,ihte liiki kuuluvate ja omavahel vabalt
paarituvate isendite kogum teatud territooriumil® (Tikk jt, 2011, Ik 112). Jargnevates alapeatiikkides

kirjutan vaid Lo ja Vormsi-Keedika kanadest, sest Liivi kanade uurimiseks puuduvad mul andmed.

3.1. Nimetus , tiuker”, selle tahendus ja paritolu

Viiksemate segavereliste kanade kohta kasutatakse tdnapaeval mdnikord nimetust ,tiuker”. Vahel
on tiukreid samastatud maakanadega. Segadust tiukri mGistega on maininud naiteks Freydis Ehrlich
oma bakalaureusetdds ,Kana ja teised linnud muinasaegse Viljandi Lossimagedes. Zooarheoloogiline

uurimus”. Ehrlichi (2016, lk 29) sénul pole selge, mida , tiuker” tdpsemalt tdhendab.

Omadustelt ndivad tiukriteks nimetatavad kanad sarnanevat maakanadega. On vaidetud, et tiukrid
vGivad aasta jooksul 3—-4 pesakonda tibusid vélja haududa (Laine, 2022; Pulk, 1996, Ik 250). Monikord
hauduvad tiukrid ka stigisel (Laine, 2022). Lisaks on tiukreid peetud vaikesteks (/bid.) ja kidurateks,
millele viitab fraseologism ,k&hn nagu tiukrikana”, mis tdhendab ,k&hn, kdngu jaanud” (Oim ja Oim,

2011). Nende munad on vaiksemapoolsed (Laine, 2022).

Nimetus ,tiuker” on levinud peamiselt Louna-Eestis (Tikk jt, 2011, Ik 134). Samas on kanu tiukriteks

nimetatud naiteks Vormesil, kus neid kutsuti ka parlkanadeks (Michelson, 2021c).

Tiukreid on mainitud juba enne ndukogude aega. Murdetekstide kogumikus , Ennemustitsel
Mulgimaal“ leidub s6na ,tiuker” 1943. aastal kirja pandud jutustuses. Jutustus parineb Hallistest,
tdnapdeva Mulgi vallast. (Kaal jt, 2008, Ik 289) S6na omastav kddandevorm on kogumiku jargi ,tiukre”
ning tahendus ,sligisene kanapoeg” (Ibid., lk 319). Vaikse murdesonastiku (1989) jargi tdhendab
Mulgi murdes stigisest kanapoega sGna ,tiuter”. ,Tiuker” (om. ,tiukre”), mis tdhendab viikest kana
vOi inimest, esineb valdavalt Voru ja Tartu murdes. , Tiuhker” (om. ,tiuhkri”), samuti viike kana vGi
inimene, esineb ainult V6ru murdes. Voru-eesti sOnaraamatu jargi tdhendab ,tiu(h)kri“ kill
vaikesekasvulist kanatdugu, aga lisaks sellele tdhistatakse omadussdnaga ,tiukrond” vdikest ja

viletsat ning nimisdnaga , tiuk” viletsat olendit (SullGv, 2002).
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Moningaid vihjeid ,tiukri“ varasema tahenduse kohta annavad tiivele ,tiuk-“ eesti keelele |ahedastes
keeltes leiduvad analoogid. Ungari kui eesti sugulaskeeles on kana nimetus ,tyudk”, mis sarnaneb
kurdide ja araablaste sdnaga ,dik” (Pung, 1966, lk 11). Tegelikult tuli ,tydk” ungari keelde turgi
keeltest ning ungarlased votsid selle kasutusele enne 10. sajandit (Etimoldgiai szétar: Magyar ...,
2006). Nildisajaks on teada, et kanu hakati Eesti aladel kasvatama hiljemalt varakeskajal (Ehrlich,
2016, Ik 29). Vanim Eesti aladelt leitud kana parineb umbkaudu 2.—-1. sajandist eKr (Ehrlich jt, 2021, Ik
160, 170). Arheoloog Vello Lougas (1981, Ik 97) on arvanud, et kanad vGidi Eesti aladele tuua esimese
aastatuhande algul Musta mere &darest voi Kesk-Euroopast. Seega on ungarlastelt voi Lahis-lda

rahvastelt tiive laenamine igati vdimalik.

Sellegipoolest pean téenadolisemaks voimalust, et ,,tiuk-“ on pigem kanade kutsumishidust tuletatud
lddnemeresoome paéritolu nimetus, nagu on seda sdna , tibu” (Metsmagi jt, 2013). Naiteks on eesti
keeles kana kutsutud ,tikk-tikk-tikk“ (Pung, 1966, lk 11). Ehkki nii soome (Soome-eesti suursdnastik,
2003) kui karjala keeles esineb tivi ,tiuk-“ enamasti muu tdhendusega sdnades, siis karjala keeles on
tibude sdutsumise kohta 6eldud ,tiukkoa” véi ,tiukeh” (Karjalan kielen verkkosanakirja, 2009) ja ka
soome ,tiukkua“ tahendab siutsuda vdi vidistada. Vadja keeles tahendab ,tiukata” sdutsuda ning
vepsa keeles ,Cuukta” tahendab siutsuda vGi loksuda (kana kohta). Eesti murdesdnad ,tiukuma“ ja

,tsiukma“ tahistavad samuti piuksumist. (Metsmagi jt, 2013)

On aga aarmiselt kaheldav, kas tanapaeval tiukriteks nimetatavaid kanu v&ib maakanade
jareltulijateks pidada. Tanapaeval tiukriteks nimetatavatest kanadest olid muinasaegsed maakanad
Freydis Ehrlichi (2016, lk 29) mdotmiste jargi suuremad. Lisaks on maakanakasvataja Imbi Jdetma
(2021a) meenutanud, kuidas tema vanaema nimetas tiukreid Lati kanadeks. Ka veterinaar Riina llsen
(2021) on vaitnud, et tiukriteks kutsutakse ndukogude ajal Latist Eestisse toodud kanu, kes on vaiksed
ning suure haudumiskihuga. 1939. aastal siindinud ja L8una-Eestis Otepaa lahistel ules kasvanud
kanakasvataja Laine (2022) s6nul hakati tiukreid pidama alles ndukogude aja teises pooles,
umbkaudu 1970ndatel. NGukogude aja IGpus peeti tiukreid palju, aga enamasti koos teiste tdugudega

segamini.
20. sajandi ja 19. sajandi I8pu ajalehtedes ning ajakirjades maakanu tiukriteks ei nimetatud.

Toendoliselt laienes algselt vdikese (maa)kana voi sigisese tibu kohta kasutatud murdesdna
valismaalt toodud pisitoulistele kanadele. Nildisajal kutsutakse tiukriteks seega kaabuskasvulisi
kanu, kellel on maakanadega sarnased omadused. Maakanade tiukriteks nimetamine pole siiski vale,

sest usutavasti on neid mdningates Eesti piirkondades varem sedasi kutsutud.
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3.2. Sdilitust6o

Primitiivtouge tuleks tdnapaeval sdilitada mitmel pdhjusel: need on vastupidavad ja vahendudlikud;
need on osa inimkultuurist; nende geneetilised ressursid on osa maailma geneetilisest
mitmekesisusest, mille sdilitamine paindlikustab majandust, véimaldades sel paremini erisuguste
tingimustega kohaneda; erineva geneetikaga téud ja populatsioonid on tulevikus uurimisobjektiks
teadlastele (Hodges, 1992). Ule maailma on linnukasvatuses oluline siilitada kanade minevikus
valjakujunenud geneetilisi ressursse, mis praegu ei pruugi rakendust leida, kuid vdivad tulevikus

oluliseks osutuda (Von Lengerken jt, 2012, Ik 413).

Kohalike tingimustega kohastunud pdllumajandusloomade geneetilise mitmekesisuse sdilitamine
tagab loomakasvandussektori kestlikkuse, véimaldades parandada olemasolevaid tduge vastavalt
muutuvale keskkonnale ja ndudlusele (Viinalass, 2016, lk 54). Euroopa Liit peaks 2016. aastal vastu
vOetud Euroopa Parlamendi ja Noukogu maéaruse jargi toetama pdlistdugude sailimist, et hoida
tougudevahelist geneetilist mitmekesisust (/bid., lk 55). Maéaruse jargi ei saa aga eesti maakana
ohustatud téuks nimetada, sest selleks oleks vaja riigi tunnustust maakanale kui ohustatud toule
(/bid., Ik 57). Praegu (2022. aasta veebruaris) pole maakana veel isegi mitte tduks tunnistatud. Parast
tOutunnistuse  saamist liigituks maakana siiski tGendoliselt ohustatud téuks, sest
pollumajandusloomade aretuse seaduse jargi peab ohustatud téu emaslindude arv olema alla kimne

tuhande véi isaslindude arv alla tuhande (/bid., Ik 57).

2021. aasta I6pul peeti sailituskarjades 237 maakana, kellest ligikaudu kolmandik olid kuked ja kaks
kolmandikku kanad (Eesti Maakana Seltsi kasvatajad, 2022). Et kukkede osakaalu kevadeks
vahendatakse, siis on maakanade arv vdiksem, aga siiski Gle 150. Vorreldes 2018. aastaga, kui

maakanu oli sailituskarjades 83, on eesti maakana arvukus téusnud. Tousnud on ka sailitajate arv.

Et toug oleks kestlik, peab sellesse kuuluma teatav arv loomi (Pung, 1966, lk 278). Sailitatavad
maakanakarjad on omavahel enamasti ldhemalt v&i kaugemalt suguluses. Seega tduseb
populatsioonide homosiigootsus, kanade tunnused Ghtlustuvad (Tikk jt, 2011, Ik 27). Kui vanemate
sugurakud on liiga sarnased, siis jarglaste parilikkus vaesub ning voime valiskeskkonnaga kohaneda
vaheneb (Kruus, 1964, |k 78). Sugulaspaarituse tagajarjel muutuvad geenid suurema téendosusega
homosligootseteks (AA, aa), vaheneb aga heterosiigootide (Aa) osakaal. Selle tagajarjel vdivad
avalduda retsessiivsed defektgeenid. (Teinberg, 1983, Ik 20) Inbriidingukoefitsendi ja homostigootide
arvu suurenemiseks kulub siiski tGsna palju aega (/bid., Ik 21). ,Inbriidingu negatiivne toime oleneb
lahtepopulatsiooni genofondist”, inbriidigukoefitsiendi suurenemine aga populatsiooni suurusest.
Retsessiivgeenide avaldudes vdib tekkida probleeme nii sigivuse ja jarglaste saamise kui Uldise

eluvdoimega — tekib inbriidingudepressioon. (Teinberg, 1983, |k 21) Moningaid probleeme Vormsi
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kukkede viljakusega tdheldati juba 2000ndate IGpul (Michelson, 2021c), viljastatud munade

saamisega oli 2021. aasta kevadel raskusi ka L&o liini sailitajal Piia Saagil.

Sugulaspaarituse véimalike negatiivsete tagajargede leevendamiseks peaksid maakanakasvatajad
kasutama heterogeenset paaridevalikut ehk paaritama omavahel valimikult v6i omadustelt erinevaid
kukkesid ja kanu (Kruus, 1964, |k 75). Imbi Jaetma (2021c), kes duritab maakanu voimalikult
mitmekesisena sailitada, on Uhtlasi rakendanud heterogeenset paaridevalikut. Maakanade
geneetilisele mitmekesisusele on hea, kui maakanu peetakse vdikeste karjadena paljudes
majapidamistes (Michelson, 2021a). Maakanade elulisust aitaks hoida ja suurendada ka nende
pidamistingimuste aegajaline vaheldamine (Kruus, 1964, |k 78). Samas tuleks maakanade omaduste
ja tunnuste sailitamiseks kasutada in situ meetodit: neid tuleks pidada ,neile loomulikus voi sellele

ldhedases keskkonnas” (Viinalass ja Tuimann, 2012, 1k 57).

Inbriidingudepressiooni tekkides voi slivenedes on (ks vdimalus olemasolevaid maakanade
populatsioone segada islandi, soome vOi rootsi maakanadega, kes peaksid eesti maakanaga

geneetiliselt sarnanema.

Eesti maakana hakati pdastma 2000ndate keskpaigas. Vormsi kanade sailitamisega tegeles esimesena
Helsingi loomaia direktori tiitar Aura Koivisto, kes kolis Vormsile 1990ndatel. Et Helsingi loomaias oli
soome maakanu peetud, siis hakkas A. Koivisto Vormsil ka eesti maakana vastu huvi tundma.
(Jaetma, 2022b) Ta leidis 2007. aastal soome maakanadega sarnaseid kanu Svibyst ja Dibyst kahe
vana kanapidaja juurest. Neid oli vdidetavalt Vormsil pdlvest pélve peetud, segamata neid mandrilt
périt kanadega. (Michelson, 2021c) A. Koivisto kogutud kanadele tehti geeniuuring (Jaetma, 2022b),
millest raportit ei koostatud. Hiljem kolis A. Koivisto tagasi Soome ning jattis oma kanad Gihte Vormsi
turismitallu. 2013. aasta algul joudsid viimased kolm Vormsi kana . Jdetma kodutallu. (/bid., 2022b)
Et Ghtegi Vormsi kukke alles polnud, siis paaritati kanu Keedika kiilast parit kukega, kes oli valimikult
sarnane Vormsi populatsiooni kanadega. Sellest ajast on Imbi Jdetma Vormsi-Keedika kanu sailitanud

ning levitanud.

Léo populatsiooni kanad avastati 2016. aastal. Neid oli L6o kilas umbkaudu 30 aastat

looduslahedastes tingimustes peetud, kuid nende pdlvnemine pole selge.

Liivi maakanu sdilitas aastaid Ute Wohlrab, kuni ta need 2021. aastal maakanakasvatajale lvar
Eensoole maha midis. Praegu (2022) sailitatakse Liivi populatsiooni peamiselt Saaremaal, aga neid on

hakatud levitama ka mandrile. Liivi populatsiooni paritolu pole tapselt dokumenteeritud.

2020. aastal loodi Facebooki leht Eesti Maakana S6brad, millel oli 2022. aasta veebruariks tle 1700
liikme. 2021. aasta 30. novembril loodi MTU Eesti Maakana Selts, mille iks eesmarkidest on maakana

touks tunnistamine. Selleks on téendoliselt vaja teha kanadele geeniuuring ning hankida geneetilist
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vordlusmaterjali teiste poliste kanatugude kohta. 2022. aastal jatkab selts lisaks geeniuuringu jaoks

ettevalmistuste tegemisele maakanade uurimist-dokumenteerimist, valib logo ja loob uue kodulehe.

2022. aasta jaanuaris valmis lihidokumentaalfilm ,Eesti maakana“, mida saab vaadata Youtube'is

(https://youtu.be/u600GxdaiOs).

Eesti maakana kui polistdug voiks edaspidi rakendust leida mahepdllumajanduses (llves jt, 2005, 1k 2).

3.3. Vélimik
Kanade sulestikuvdarvus moodustub nelja pd&hivarvuse, musta, valge, pruuni ja kuldse

kombineerumisel (Teinberg, 1983, lk 152).

Vormsi-Keedika populatsiooni kanade sulestik on tihti kirju, hall v6i must. Mdénikord sarnaneb see
bankiva kana sulestikuga. Esineb parlmustrit, pruuni, kollast ja valget varvi; mone valge kana sulestik
on tumeda varjundiga. Nende keha on kompaktne ja Gmarjas, jalad madalad. Pea on vaike. On nii
liht- kui roosharjaga kanu. Saba on pistine ja lai. Silmad on oranzid véi mustad. Jalad on helekollased,
kollakasmustad voi valkjad. Osa kanu on sulisjalgsed. (Michelson, 2021b; Palgi, 2021) Sulisjalgsus
viitab kultuurtéugude modjule. See on dominantne tunnus, mille mairab kaks dominantset
geenipaari. Seega ei jagune sulisjalgsete ja paljasjalgsete teise pdlvkonna ristandid mitte 3 : 1, vaid 15
: 1. Tegemist on duplikaatse geenitoimega. (Tikk jt, 2007, Ik 95) Sulisjalgsuse kui tunnuse kaotamiseks

peaksid maakana sailitajad ja aretajad jarjekindlalt paljasjalgseid kanu ja kukkesid eelistama.

Mone Vormsi-Keedika kana mustad kehasuled on roheka laikega. Roheka ldike voivad sulgedele anda
taimse s00daga omandatavad karotenoidid ehk taimsed pigmendid. Need vGivad muuta ka jalgade

varvust kas valgeks, kollaseks vdi sinakaks-rohekaks. (Teinberg, 1983, lk 152)

Osal Vormsi-Keedika kanadest on kollakad jalad, mis tuleb tGendoliselt leghornidega segunemisest.
Maakanade jalgade kollakaks varvumist leghornidega paaritamisel margati juba 20. sajandi algul
(Neumann, 1923b). Teisalt olen taheldanud, et noorte kanade jalad muutuvad kevade ja suve jooksul
kollakast valkjaks. Sama on tdhele pannud kogenud maakanakasvataja Imbi Jaetma (2021b). Varvus
muutub tdendoliselt munemise alustamise tottu: munarebu kaudu eritab kana karotenoide, mis

annavad jalgadele kollaka tooni (Teinberg, 1983, lk 152).

Ldo populatsiooni kanad on kergemad ja peenikesemad kui Vormsi-Keedika populatsiooni kanad.
Enamasti on neil sinakad jalad ning peaaegu alati on kanadel must sabaots. Kdik Lo populatsiooni
kanad on lihtharjaga. Korvalapid on tihti punased, mdnikord valge varjundiga. Keha pdhivarv on
tavaliselt Gihtlaselt helepruun. Nokk on valkjas vdi luuvarvi. Kaelus on tihti kas mustatriibuline ja valge

vOi tumekuldse-oranzi ja mustade triipude segu.
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Jargnevalt esitan moned Uiksikasjalisemad kirjeldused oma kanade valimiku kohta.

1. Vormsi-Keedika-Loo kukk. Kérvalapid valged punaste soonekestega. Lihtharja, oranzZide silmadega
ja musta nokaga. Kaelasuled on allpool mustad ja lahevad Ule hébedaseks, valkjaks. Keha pdhivarv on
valge, sekka vaikesi pruune ja musti laike-triipe. Ribjasuled on &levarvi mahekuldsed mustade

soonekestega. Suured laulusuled ja purjesuled on mustad. Kérgemad valkjad jalad.

2. Vormsi-Keedika kukk. Kompaktne, Gmar keha. Uaiendotiliku roosharjaga. Rind on must. Keha
pohivarv on tumepruun. Tiivasuled musta pdhivarvusega ning valgete tdppidega. Laulusuled osalt

valged, osalt mustad. Madalate kollaste jalgadega.

3. Vormsi-Keedika-Loo kukk. Kaelasuled on valged. Rind on musta pdhivarviga ja valgetapiline.
Kehasuled on pruuni-, musta- ja valgesegused. Tiival valge kolmnurk, llejaanud tiivasuled on

tumepruunid voi mustad. Riibjasuled on intensiivselt kuldsed. Jalad valkjad.

4. Vormsi-Keedika kukk. Suur lihthari ja lokutid, nokk must. Kaelasuled {lejaanud oranzidest
kehasulgedest heledamad, aga siiski tumeoranzid. Kehal must pohivarv, peal oranzi ja
oranzikaspruuni. Tiibade keskel oranz osa, tiivasulgede otsad laikivad. Kannused on hasti arenenud ja

otsast teravad. Jalad musta-oranzi-valgesegused.

5. Vormsi-Keedika-L6o kana. Madal lihthari. Kaelusel mustad triibud valge p&hivarvi taustal. PGhivarv

tumepruun, sekka valget ja musta. Tiivaotstes on rohkem valget. Sabaots must. Sinised jalad.

6. Vormsi-Keedika-L8o kana. Rooshari. Selg sirge. Uleni tumepruun. Must sabaots. Valkjad jalad.

3.4. Omadused

Maakanade munevust pole aasta IGikes veel mdddetud. Maakanakasvataja Piret Maurer (2021)
moaotis 8 Vormsi-Keedika kana munevust 2021. aasta juunist augustini. Kanad olid koorunud 2020.
aasta detsembri 16pus ja alustasid munemist mai keskpaigas, seega viie ja poole kuuselt. Esimesed
kanad laksid hauduma juuni keskel, lisaks sellele mojutas munevust tavatult kuum ilm. Juunis
munesid kanad kokku 137, juulis 127 ning augustis 89 muna (vt Lisa). Jarelikult munes juunis ks kana
ligikaudu 17, juulis 16 ning augustis 11 muna. Vdib jareldada, et maakana munevus pole vorreldes 20.

sajandi algusega markimisvaarselt muutunud.

Maakanade munade kaal kdigub umbkaudu 30-65 grammini (Jdetma, 2022; Saak, 2022; Trump,
2022). Kanamuna kaalub keskmiselt 55—65 grammi (Tikk jt, 2011, lk 52). Seega on maakana munad

pigem vaiksemapoolsed.

Vahem kaaluvad Lo populatsiooni kanade munad. Ka Léo kanade kehakaal on vaiksem kui Vormsi-

Keedika kanadel, Uldiselt alla 1 kg. Maakanade kehakaal vdib erineda pidamistingimustest ja
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kohalikest oludest (naditeks s6otmisest) sGltuvalt (Michelson, 2021b). Samas pean tdenaoliseks, et

kaaluerisusi p&hjustab erinevate kultuurtdugude moju.

L6o kanade kasvataja Piia Saak (2022) kaalus 15 muna ning sai jargmised tulemused: 44,8; 42,3; 45,2;
42,3; 40,8; 40,6; 42,3; 41,2; 44,1; 45,5; 41,5; 46,1; 40,6; 42,6; 42,1. Keskmiselt kaalus (ks muna seega

42,8 grammi. Munad olid helepruunid.

Vormsi-Keedika kanade munade kaal kdigub s&ltuvalt kana vanusest 38 kuni 66 grammini. Ule nelja-
aastaste kanade munad kaaluvad enamasti lle 60 grammi. (Jdetma, 2022a) Keskmiselt kaalub
Vormsi-Keedika populatsiooni kana muna ligikaudu 50 grammi. Munade varv varieerub valkjast-

beezikast pruunini.

Minu maakanakarjas oli nii Ldo, Vormsi-Keedika kui Vormsi-Keedika-L6o kanu. Kaalusin 29 muna ja
sain jargmised tulemused: 62; 59; 61; 57; 50; 48; 61; 41; 50; 48; 42; 61; 60; 51; 60; 59; 42; 46; 49; 47,
51; 58; 44; 51; 48; 52; 46; 47; 62. Keskmiselt kaalus (iks muna niisiis 52,2 grammi.

Maakana on tanapaevalgi suurepdrane hauduja. Imbi Jaetmal ldksid 2021. aastal 11 kanast hauduma
11, seega 100% kanadest (Jdetma, 2021b). Maakanad kasvatavad tibud karjas lles, ema ei pea koos
tibudega llejadnud karjast eraldama (Palgi, 2021). Et haudeinstinkti saab valiku teel Gisna Kkiiresti
oluliselt vdhendada (Teinberg, 1983, Ik 261), siis peaksid sailitajad pd6rama tdhelepanu maakanade

haude- ja emainstinkti sdilitamisele.

Dominantne kukk takistab endast hierarhias allpool paiknevate kukkede (Palgi, 2021), aga ka kanade
omavabhelist jagelemist. Kanadega paarituda Uritavad kukekesed ajab karja juhtiv kukk ara, kuid ei
jalita neid enamasti pikalt ega (rita neid vigastada. Vaiksema ala peal kukkesid koos pidades tekib

siiski toenaoliselt veriseid vaitlusi.

Maakanad on tdnapaevalgi hea lennuvdimega. Nad suudavad peaaegu vertikaalselt tdusta 2 meetri

korgusele ning Iabida lennates vahemalt 25-meetriseid vahemaid.
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4. Jareldused
Eesti maakana on Eesti loodusoludega kohastunud pdliskana, kes on kujunenud vilja
loodusldahedastes ekstensiivsetes pidamistingimustes ning keda on vdhe mgjutanud inimese kunstlik

valik. Ta on tdnapdevani sailitanud mitmed sarnasused oma loodusliku eellase, bankiva kanaga.
Eesti maakana paritolu on téendoliselt sama, mis on rootsi, islandi ja soome maakanadel.

Enne 20. sajandit valitsesid kanapidamises loodusldhedased pidamistingimused, milles maakana
suutis kall elus pusida, kuid misjuures munasaak oli paratamatult tagasihoidlik, ligikaudu 50-150

muna aastas. Munad kaalusid umbkaudu 50 grammi ning maakana alustas munemist 5-6-kuuselt.

19. sajandi I6pul ja 20. sajandi algul nimetati maakanu ajakirjanduses ka liht- voi talukanadeks. 20.
sajandi teisest poolest on aina levinumaks muutunud nimetus ,tiuker”, millega tahistatakse
maakanadega sarnaseid kdabuskasvulisi kanu. Varem nimetati peamiselt Louna-Eestis tiukriteks
slgisesi tibusid vGi vaiksekasvulisi (maa)kanu, kuid hiljem on nimetus tdenaoliselt koigile

pisitdulistele kanadele ile kandunud.

Alates 19. sajandi I0pust vahenes jark-jargult maakanade arvukus. 20. sajandi algupoolel domineeris
Eestis leghorni (itaalia) kanatdug, mis torjus vélja veel vdhesed alles jaanud maakanad. Lisaks valgele
leghornile kasvatati pdldpuiivarvilist leghorni, minorkat, roodailendit, plimutrokki jt kultuurtduge.
Ehkki maakana sdilitamisele poorasid 1910ndatel ja 1920ndatel tahelepanu mitmed
linnukasvatusspetsialistid ning Eesti Linnukasvatajate Selts, siis 1930ndate algul loobuti maakana
sdilitamisest ja aretamisest. Seda tdendab asjaolu, et parast 1930ndaid ei mainitud maakana
kirjalikes allikates enam peaaegu Uldse. Pigem asusid Eesti Linnukasvatajate Selts ja Eesti
Munaeksport (iha intensiivsemalt odavat tGumaterjali levitama, p&orates erilist tdhelepanu

mahajaanumatele maakondadele, kus maakana leidus veel rohkem.

Maakana kadumist ja kultuurtdugudega asendumist voib seletada ka muude asjaoludega. 19. sajandil
ja 20. sajandi esimestel kiimnenditel pdhjustas seda eelkdige maakana kultuurtdugudest kehvem
munevus. Teise maailmasdja eelses Eesti vabariigis kiirendas kadumisprotsessi pidamistingimuste
paranemine, mis vahendas maakana kui vastupidava primitiivtdu konkurentsivoimet. Samal ajal levis
Eestis kunstlik hautamine, mistéttu vahenes loomuliku haudumise tdhtsus. Haid haudujaid, sh
maakanu, vajati tha vahem. Teatavat moju avaldas 1930ndatel ka raskemate, lile 50-grammiste
munade kdrgem hind, sest neid sai valisturule eksportida. Maakana munad kaalusid aga keskmiselt

50 grammi, mistdttu langes osa mune siseturgu.
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Suurem oli maakana sdilimise voimalus Saaremaal, Vorumaal, Parnumaal, Valgamaal, Lddnemaal ja

Petserimaal.

Noukogude ajaks oli maakana Eesti kanakasvatuses igasuguse tahtsuse minetanud. Sellegipoolest on
vOimalik, et maakana sailis kultuurtdugudega segatult Uksikutes eramajapidamistes 21. sajandini.
Eesti maakana kui enamikest kultuurtdugudest parem hauduja sobis hasti traditsioonilisematesse

majapidamistesse, kus kanad hoolitsesid jarelkasvu eest ise.

Kultuurtdugudega segunemise tdttu muutus maakana valimik: 21. sajandiks sdilinud maatduliste

kanade valimik varieerub rohkem kui 20. sajandi algul.

Enim sdilitatakse 2022. aasta seisuga Ladanemaalt leitud Vormsi-Keedika ja L6o ning Louna-Eestist

leitud Liivi maakanu.

Vormsi-Keedika populatsiooni kanade seas esineb maakanadele ebatliipilisi erkkollaseid jalgu,
sulisjalgsust, musti nokki ja roosharju, kehasuled on aga enamasti valged voi mustad. Loo liini kanade
varvus on tavaliselt helepruun voi valge-, pruuni- ja mustasegune. Loo liini maakana kehakaal naib
olevat marksa vaiksem kui 19. sajandi 16pu maakanal, kes kaalus 1,4-2,3 kilogrammi. Suurt
kaaluerinevust on raske seletada erinevate pidamistingimuste mdjuga. Igal juhul tuleb maakana
sailitamisel arvestada vGimalust, et pdlise maakana osa tdnapdeval sailitatavates populatsioonides

vOib olla vaike vGi sootuks puududa.

Maakana omadused on samad, mis olid 20. sajandi algul. Eesti maakana on hea hauduja, lendaja ja
siblija; ta on vdahendudlik ja vastupidav. Maakana on munakana tldpi, liha saab temalt pigem vahe.
Munevus ning munade kaal (keskmiselt 40-60 grammi) on jddnud sarnaseks. Munemist alustab

maakana endiselt 5-6-kuuselt.
Maakana arvukus, sailitajate arv ja populaarsus on tdusuteel.

On vdimalik, et lahemas tulevikus pdhjustab probleeme maakanade liigne veresugulus. Naiteks 2021.
aastal taheldas L6o maakanade kasvataja Piia Saak probleeme munade viljastatusega, mis vdib
viidata inbriidingudepressioonile. Viljastamisraskuste kordudes tuleb Ldo populatsiooni segada kas

Vormsi-Keedika v6i mdne teise populatsiooniga.
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Kokkuvote

Maakana paritolu on tdendoliselt sama, mis on soome, islandi ja rootsi maakanadel. 21. sajandiks
pole maakana tema algsel, kultuurtdugudega segamata kujul aga minu hinnangul sailinud. Ehkki 20.
sajandi algul palvis maakana rohkesti tahelepanu, siis 1930. aastatel jai Eesti Linnukasvatajate Seltsi
juhitud sailitustod paraku soiku. Kultuurtdugudega segatult vGis maakana sailida Saaremaal,
Vorumaal, Ladnemaal, Parnumaal, Valgamaal vOi Petserimaal, sest neis maakondades olid
kultuurtdugu kanad sojaeelse vabariigi ajal kdige vdhem levinud. Lddnemaalt ja Vérumaalt on

oletatavaid maakanu sdilitamisele voetud 2000. ja 2010. aastatel.

Téendoliselt pole maakana munevus vorreldes 20. sajandi algupoolega oluliselt tdusnud, aga ka mitte
langenud. Sellegipoolest tuleks maakana munevust tulevikus aasta IGikes mO&o6ta, et
usaldusvaarsemaid andmeid saada. Maakana sugukiipseb endiselt killaltki varakult ning muneb

keskmise voi vdiksemapoolse suurusega mune. Sdilinud on ka tugev haudeinstinkt.

Maakana valimik on niildisajal erinevate kultuurtdugudega segunemise tottu varieeruvam kui 20.
sajandi algul, kuid vdhemasti osa maakanu on sajanditaguste maakanadega vordlemisi sarnased. Kui
lisaks maakana sdilitamisele teda ka aretama hakatakse, vOib tinglikult votta téustandardiks
kaesolevas t00s esitatud kirjeldused maakanast 20. sajandi algul. Seejuures tuleks aga arvestada, et

maakana valimik on alati mingil maaral varieerunud.

Maakana arvukus oli ilmselt kdrgeim hilismuinasajast 19. sajandi 16puni, mil algas kultuurtdugude
importimine. 1920ndateks moodustasid puhtaverelised maakanad kindlasti alla 5% Eestis
kasvatatavatest kanadest. Ehkki kultuurtbugudega segatud maakanade hulk oli siis veel igati
markimisvaarne, stivenes 1930ndatel kunstliku haudumise, téutibude, -kukkede ja -kanade levides
kultuurtdugude pealetung, mille tulemusena vahenes maakana arvukus veelgi. NGukogude ajal vGisid

maakanade jarglased sailida iksikutes eraldatud majapidamistes.

Jagasin Ulevaateartiklit nii maakana kodulehel kui Facebooki grupis Eesti Maakana SGbrad koos 2022.

aasta jaanuaris valminud luhidokumentaalfilmiga ,Eesti maakana“ (https://youtu.be/u600GxdaiOs).

Artikkel innustab ja motiveerib usutavasti nii praeguseid kui tulevasi maakanakasvatajaid, kes saavad
tutvuda tervikliku (ilevaatega maakana ajaloost ja praegusest seisukorrast. Lisaks tGuseb t6ost

edaspidi loodetavasti kasu maakana kui tou tutvustamisel ning kirjeldamisel.

Koduloomad, linnukasvatus, kana, kanakasvatus, maakana

28



Summary

Hugo Treffner Gymnasium

Jonathan Darvish-Kojori

Supervisors Karin Soodla and Liivo Niglas

The history and the current situation of the Estonian native chicken
Research paper

2022

The aim of the review article was to popularise the Estonian native chicken among chicken breeders,

but also among the general public.

As the author of this work, | am also a raiser of the Estonian chicken. In addition, | was one of the
founders of Estonian Native Chicken Breeders’ Association in November 2021. Native breeds are
generally considered as part of the cultural heritage. The origins, historical appearance,
characteristics, and the current situation of the Estonian chicken had not been studied before. The

review article fills this lacuna by analysing different sources and data about the Estonian chicken.

The Estonian native chicken is a landrace chicken breed that has been raised in Estonia for hundreds
of years, possibly since the 2" or the 1%t century BC. It is cold-hardy, flighty, alert, self-sufficient — a
good forager — and is known for frequent broodiness. Therefore, the Estonian chicken shares

multiple characteristics with its wild ancestor, the red junglefowl, also called the bankiva fowl.

In the review article | found a link between the origins of Icelandic, Swedish, Finnish, and Estonian
landrace chickens. | presented different descriptions of the appearance and the characteristics of the
Estonian chicken. In addition, | found that the average weight of the Estonian chicken’s egg is about
50 grams. The Estonian chicken became endangered mainly because of its mediocre egg production
(50-150 eggs per year), but also because of its good maternal instincts. As artificial incubation
became more popular in the 1930s, broodiness became quickly a negative trait in the eyes of chicken

breeders.

The review article was shared on Facebook and on the home page of Estonian Native Chicken
Breeders’ Association. If my work inspires at least a few people, who consequently take more

interest in the Estonian chicken, then the aim of the project is attained.

Keywords: films, short films, documentary films, farm animals, poultry farming, chicken, chicken

farming, native chicken
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